’\K% ll )i Narodni pedagogicky institut
! I l - | Ceskeé republiky

Co si odnasime z workshopt (a dalSich akci) a doposud doslych namétu

Souhrn z workshopu Modelovy SVP a souvisejici podpora z 30. 11. 2021

Tomas Pavlas

V zdznamech diskuzi jsme nezaregistrovali mySlenku, ktera by se vyrazné odchylovala od
prfemysleni pracovni skupiny. Jsme si také védomi toho, ze v diskuzi jednotlivych skupin
mohou dominovat nékteré nazory, i proto to nejsou jediné podklady, na zakladé kterych se
rozhodujeme. DalSi sméry pracovni skupiny budou pfedstaveny na konferenci 8. 2. 2022.

Shrnuti podnéta vyplyvajicich z workshopt. Jednotlivé skupiny fesily odliSné otazky.
Pro lepSi orientaci jsou témata rozdélena podle okruhu (ne dle pracovnich skupin).

e SVP jako dokument
o Ruzné postoje padaly k otazce, zda by mély byt soucasti u¢ebnich osnov
i preferované vyucovaci metody, strategie apod.

. Ugastnici reagovali tak, Ze by doporugené metody sougasti SVP byt mély,
stejné tak priklady dobré praxe. Zaroven by v8ak ucastnici poZzadovali,
pracovnich skupinach.

o Padl taktéZ podnét k povinnosti zvefejfiovat SVP online.
o Flexibilita SVP.

. Problematiku SVP jako flexibilniho dokumentu G&astnici hodnotili

z rbznych stran. Kritika padala napf. na to, ze:
problémy ve flexibilité SVP jednotlivych $kol se mohou objevovat
pfi pfechodu zaka na jinou Skolu.

. Zaroven vSak zmifiovali, Ze by SVP jako dokument flexibilni byt mél.
SVP by mélo byt flexibilni = méla by byt moZnost kdykoliv jej zménit,
ale neméla by byt nutna zména kazdy rok.

o Ovlivnéni SVP pfijimacimi zkouskami.

= Bylo zminéno, ze to, co v dokumentu bude, je ovlivnéno pfijimacimi

zkouskami, na které navazuije.

e Prace $kol s SVP
o Ve skupinach padla otazka, zda maji SVP umoziiovat kazdoroéni vyrazngjsi
promény.
- Ugastnici, ktefi toto téma diskutovali, se shodli na tom, Zze by mélo
dochazet k revizi podle potieb Skoly, nikoliv planované a povinné. Na tom,
Ze by SVP mélo byt mozné kdykoliv zménit (nikoliv povinné kazdy rok),
se shodovali i ¢lenové jinych skupin.
o Bylo zminéno, Ze k evaluaci SVP ve $kolach nejsou naplfiovana zakladni kritéria
z davodu:
PFilisna komplexnost, doba vyhodnocovani i délka SVP brani v t&chto
krocich.
Pedagogové nejsou pfipraveni pro autoevaluaci.
o Reditelé jsou zatizeni administrativou, SVP odlehéeni nepomaha.
o Pritvorbé SVP je dulezité, aby pracovala cela sborovna spoleéné. Neni mozné,
aby jej psal jeden Clovék.



Lv'Jéastnici workshopu projevili i rozdilny nazor na existenci modelového
SVP, a to z toho divodu, Ze by jej néktefi jen prevzali, ale nezvnitfnili
jeho principy, nebot’ na ném nepracovala cela sborovna.

e Podpora skol pri kurikularni praci
o Ugastnici workshopu se shodli na tom, Ze je tfeba celkova podpora usitel(i
a studenta.
K tomu navrhovali workshopy a Skoleni s cilem objasnit zmény.
o Doporucuji také zavést podporu pro Skoly (pro vedeni i pedagogicky sbor).
o Skoldam by pomohl nastroj k reflexi — vyhodnocovani vystuptl, kli¢ovych
kompetenci a pfiklady dobré praxe.
o Zapojeni spoluprace ucitelt v ramci regiont napfiklad pfi tvorb& modelovych
osnov.
= Zde ucastnici workshopu doporucovali navazat na existujici kabinety
(SYPO)

e Ovérovaci ulohy a u€ebnice
o Ovéfovaci ulohy
- Ugastnici workshopu se zamysleli nad tim, jaké by mély ugel.
-V piipadé, Ze by mély byt ov&fovaci ulohy do modelového SVP zafazeny,
méla by k nim byt doplnéna i didakticka cesta.
Ovérovaci ulohy doporucovali u¢astnici nepfifazovat k jednotlivym
ro¢nikiim, ale tematickym celk{m.
» K ovéfovani vysledkl doporuéovali U¢astnici nechat na ucitelich/feditelich
zpUsob ovéfovani, aby nedochazelo k dvojimu (zbyte€nému) testovani.
o Ucebnice
= Pro proces schvalovani by mélo byt podminkou pilotovani u€ebnice pred
jejich vydanim.
Ugastnici workshopu doporugovali nerusit dolozkovaci Fizeni jako zaruku
kvality obsahovosti uebnice.



